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ਭਾਰਤੀ ਦੰਡ ਸੰਿਹਤਾ, 1860: ਧਾਰਾ 302—ਪੂਰਵ-ਯੋਜਨਾਬੱਧ ਕਤਲ—ਦੋ�ੀ ਨ�  ਿਮ�ਤਕ �ਤੇ ਦ�ੜਤਾ ਨਾਲ 
ਹਮਲਾ ਕੀਤਾ—ਿਵਆਪਕ ਚੋਟ—ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਤੁਰੰਤ ਮੌਤ—ਇਹ ਕਾਰਕ ਦੋ�ੀ ਦੀ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਘਾਤਕ ਚੋਟ ਪਹੁੰ ਚਾਉਣ 
ਦੀ ਮਨ�ਾ ਨੰੂ ਪ�ਗਟ ਕਰਦੇ ਹਨ—ਦੋ�ੀ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਬਰਕਰਾਰ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡ ਸੰਿਹਤਾ, 1860 ਦੀ ਧਾਰਾ 302 ਅਧੀਨ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਉਮਰ 
ਕੈਦ ਦੀ ਸਖਤ ਸਜ਼ਾ ਭੁਗਤਣ ਲਈ ਸੁਣਾਇਆ ਿਗਆ।

ਅਿਭਯੋਗ ਅਨੁਸਾਰ, ਿਮ�ਤਕ ਟਰੈਕਟਰ ਡਰਾਈਵਰ ਨੰੂ ਿਵਦਾ ਕਰਨ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਰਾਤ ਤੱਕ ਘਰ ਵਾਪਸ ਨਹ� 
ਆਇਆ। ਉਸਦੇ ਿਪਤਾ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਮਾਤਾ, ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਉਸਦੀ ਖੋਜ ਿਵੱਚ ਬਾਹਰ ਗਏ। ਉਹ ਰਸਤੇ ਿਵੱਚ 
ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਿਮਲੇ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਘਰ ਵੱਲ ਤੁਰ ਪਏ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਚਾਨਕ ਖਾਦ ਦੇ ਢੇਰ ਿਪੱਛ� ਿਨਕਿਲਆ ਅਤੇ ਿਮ�ਤਕ 
ਦੀ ਗਰਦਨ �ਤੇ ਹਮਲਾ ਕੀਤਾ। ਉਸ ਨ�  ਪੀਡਬਿਲਊ4, ਆਪਣੇ ਆਪਣੇ ਭਰਾ ਨੰੂ ਵੀ ਨਹ� ਬਖ਼ਿ�ਆ। ਸੱਚੇਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ 
'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਆਪਣੇ ਹਿਥਆਰ� ਨਾਲ ਭੱਜ ਿਗਆ। ਜਦ� ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਿਮ�ਤਕ ਦੇ ਨ� ੜੇ ਗਏ ਤ� 
ਉਹਨ� ਨੰੂ ਉਹ ਮਿਰਆ ਹੋਇਆ ਿਮਿਲਆ। ਇੱਕ ਪਿਹਲੀ ਸੂਚਨਾ ਿਰਪੋਰਟ ਦਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਪੋਸਟ-ਮਾਰਟਮ 
ਕੀਤਾ ਿਗਆ।

ਅਿਭਯੋਜਨ ਵੱਲ� ਪੇ� ਸਬੂਤ� ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਜਨ� � ਿਵੱਚ ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ 5 ਦੇ ਿਬਆਨ ਵੀ �ਾਮਲ ਸਨ, 
ਟਰਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਨਤੀਜਾ ਕੱਿਢਆ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਖਲਾਫ ਲਗਾਏ ਗਏ ਦੋ� ਠੀਕ ਤਰ�� ਸਥਾਿਪਤ ਹੋ ਗਏ ਹਨ।

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਦੌਰਾਨ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲ� ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਮਨ�ਾ 
ਿਸਰਫ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਸਜ਼ਾ ਦੇਣ ਦੀ ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਉਸ 'ਤੇ �ੱਕ ਸੀ ਿਕ ਉਸ ਨ�  ਉਸਦੀ ਗੋਭੀਆਂ ਚੋਰੀ ਕੀਤੀਆਂ ਹਨ; ਅਤੇ ਿਕ 
ਉਹ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਮੌਤ ਦੀ ਮਨ�ਾ ਨਹ� ਰੱਖ ਸਕਦਾ।

ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਿਦਆਂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�

ਫੈਸਲਾ : 1.1. ਇਹ ਸਥਾਿਪਤ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇੱਕ ਬਰਛਾ ਨਾਲ ਸਸਜ਼ਾ ਹੋ ਕੇ ਘਾਤ ਲਗਾ ਕੇ ਬੈਠਾ ਸੀ 
ਅਤੇ ਅਚਾਨਕ ਿਮ�ਤਕ 'ਤੇ ਹਮਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਕਿਲਆ। ਇਹ ਤੱਥ ਿਕ ਉਸ ਨ�  ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਆਪਣੇ ਆਪਣੇ ਭਰਾ ਨੰੂ 
ਵੀ ਨਹ� ਬਖ਼ਿ�ਆ ਜਦ� ਉਹ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਆਇਆ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਿਦ�ੜਤਾ ਨੰੂ 
ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹੈ। ਹਿਥਆਰ ਦੀ ਿਕਸਮ ਅਤੇ ਚੋਟ ਦੀ ਥ�, ਿਜਸ ਨ�  ਇਤਨਾ ਵੱਡਾ ਨੁਕਸਾਨ ਕੀਤਾ ਿਕ ਿਮ�ਤਕ ਤੁਰੰਤ ਮਰ 
ਿਗਆ, ਇਹ ਵੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਮਨ�ਾ ਦਾ ਸੰਕੇਤ ਹੈ।

1.2. ਿਮ�ਤਕ ਇੱਕ ਡੰਗ ਦੇ ਵਾਰ ਨਾਲ ਿਡੱਗ ਿਪਆ ਅਤੇ ਹਿਥਆਰਹੀਣ ਸੀ। ਗਰਦਨ 'ਤੇ ਲੱਗੀ ਚੋਟ ਨੰੂ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ�  ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਉਸ ਸਮ� ਮਾਰੀ ਜਦ� ਉਹ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਲੇਟਾ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਿਜਸ ਬਲ ਨਾਲ ਚੋਟ ਮਾਰੀ ਗਈ, 
ਉਹ ਨੁਕਸਾਨ ਅਤੇ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਤੁਰੰਤ ਮੌਤ ਦੁਆਰਾ ਸਪ�ਟ ਹੈ। ਇਹ ਸਾਰੇ ਕਾਰਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਇਸ ਮਨ�ਾ ਨੰੂ 
ਪ�ਗਟ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਘਾਤਕ ਚੋਟ ਪਹੁੰ ਚਾਈ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਿਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹ� ਹੈ ਜੋ ਸੁਝਾਵ ਿਦੰਦਾ ਹੋਵੇ 
ਿਕ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਮ�ਤਕ ਦੇ ਸਰੀਰ ਦੇ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਿਹੱਸੇ 'ਤੇ ਚੋਟ "ਇਰਾਦਾ" ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।



2. ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲ� ਿਮ�ਤਕ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਵਾਰ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਨਾਲ ਸੀ 
ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਘਟਨਾ 'ਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਇਹ ਜਾਣਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਜੋ ਚੋਟ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਗਰਦਨ 'ਤੇ ਬਰਛਾ 
ਨਾਲ ਕਾਰਨ ਬਣਾ ਿਰਹਾ ਸੀ, ਉਹ ਇਤਨੀ ਖਤਰਨਾਕ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਮੌਤ 'ਚ ਹੋਣਾ ਲਗਭਗ ਤੈਅ 
ਸੀ।

ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਪੀਲੀ ਅਿਧਕਾਰਤਾ : ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 36 ਦਾ 1985.

ਜੱਜ, ਿਵ�ੇ� ਅਦਾਲਤ ਿਫਰੋਜ਼ਪੁਰ ਿਵੱਚ ਿਮਤੀ 10.11.84 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇ� ਤ�। ਸੈ�ਨ ਕੇਸ ਨੰਬਰ 31 ਦਾ 
1984 ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਟ�ਾਇਲ ਨੰਬਰ 24/84 ਅਤੇ ਐਫ.ਆਈ.ਆਰ. ਨੰਬਰ 184 ਦਾ 1.4.1984.

ਐਮ.ਐਸ. ਗੁਜਰਾਲ ਅਤੇ ਪੀ.ਐਨ. ਪੁਰੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।

ਆਰ.ਐਸ. ਸੂਰੀ ਜਵਾਬਦੇਹ� ਲਈ।

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਆਦੇ� ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ :

ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਕਤਲ ਲਈ - ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇੰਦਰ ਿਸੰਘ ਦਾ ਭਤੀਜਾ, ਉਸ ਦੇ ਭਰਾ ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4, 
ਦਾ ਪੁੱ ਤਰ, 31 ਮਾਰਚ, 1984 ਨੰੂ ਲਗਭਗ 11.30 ਵਜੇ ਰਾਤ ਨੰੂ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ�  ਗੁੱ ਦੜ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਦੇ 
ਨਾਲ ਿਮਲ ਕੇ, ਧਾਰਾ 302/34 ਆਈਪੀਸੀ ਅਧੀਨ ਅਪਰਾਧ� ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਿਗਆ। ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  
ਗੁੱ ਦੜ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਬਰੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਪਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਧਾਰਾ 302 ਆਈਪੀਸੀ ਅਧੀਨ ਦੋ�ੀ 
ਠਿਹਰਾਇਆ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਉਮਰ ਕੈਦ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ। ਇਸ ਅਪੀਲ ਰਾਹ�, ਜੋ ਿਕ ਆਤੰਕਵਾਦ ਪ�ਭਾਿਵਤ ਖੇਤਰ� 
(ਿਵ�ੇ� ਅਦਾਲਤ�) ਐਕਟ, 1984 ਦੀ ਧਾਰਾ 14 ਅਧੀਨ ਹੈ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਆਪਣੀ ਦੋ�ੀਵਾਰੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਕਰਦਾ ਹੈ।

ਅਿਭਯੋਗ ਮੁਤਾਬਕ, 31 ਮਾਰਚ, 1984 ਦੀ ਰਾਤ ਨੰੂ ਅਮਰ ਿਸੰਘ (ਿਮ�ਤਕ) ਸੇਠ ਮਦਨਲਾਲ ਦੇ ਟਰੈਕਟਰ 
ਡਰਾਈਵਰ ਨੰੂ ਿਵਦਾ ਕਰਨ ਿਗਆ ਸੀ ਜਲਾਲਾਬਾਦ। ਉਹ ਲਗਭਗ 11.30 ਵਜੇ ਤੱਕ ਵਾਪਸ ਨਹ� ਆਇਆ। ਉਸ ਦੇ 
ਿਪਤਾ ਗਾਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਮਾਤਾ ਸਮਿਤ. ਰਾਨ� , ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਉਸ ਦੀ ਖੋਜ 'ਚ ਬੱਸ ਸਟ�ਡ ਵੱਲ ਗਏ। ਉਹ 
ਬੱਸ ਸਟ�ਡ ਦੇ ਨ� ੜੇ ਉਸ ਨੰੂ ਿਮਲੇ ਅਤੇ ਆਪਣੇ ਘਰ ਵੱਲ ਤੁਰ ਪਏ। ਜਦ� ਉਹ ਖੁ�ਾਲ ਿਸੰਘ ਦੇ ਘਰ ਦੇ ਨ� ੜੇ ਪਹੁੰ ਚੇ, ਤ� 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ�  ਬਰਛਾ ਨਾਲ, ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਨ�  ਡੰਗ ਨਾਲ ਅਤੇ ਗੁੱ ਦੜ ਿਸੰਘ ਨ�  ਿਕਰਪਾਨ ਨਾਲ ਹਿਥਆਰਬੰਦ ਹੋ ਕੇ 
ਖਾਦ ਦੇ ਢੇਰ ਿਪੱਛ� ਅਚਾਨਕ ਉਭਰੇ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ�  ਇੱਕ ਲਲਕਾਰਾ ਚੁੱ ਿਕਆ ਿਕ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਨਾ ਬਖਿ�ਆ ਜਾਵੇ 
ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਮਾਰਨ ਦੀ ਕੋਿ�� ਕੀਤੀ ਜਦ� ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਨ�  ਦਖਲ ਦੇਣ ਦੀ ਕੋਿ�� ਕੀਤੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ 
ਨ�  ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਦੇ ਛਾਤੀ 'ਤੇ ਬਰਛਾ ਨਾਲ ਇੱਕ ਵਾਰ ਮਾਿਰਆ। ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਨ�  ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ ਦੀ ਸੱਜੇ ਜ�ਘ 
'ਤੇ ਡੰਗ ਦਾ ਵਾਰ ਕੀਤਾ। ਉਸ ਸਮ�, ਸਮਿਤ. ਰਾਨ� , ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਨ�  ਹਮਲਾਵਰ� ਨਾਲ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਉਹ ਆਪਣੇ 
ਪਤੀ ਅਤੇ ਪੁੱ ਤਰ 'ਤੇ ਹਮਲਾ ਨਾ ਕਰਨ ਅਤੇ ਉਹਨ� ਨੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ ਦਖਲ ਿਦੱਤਾ। ਗੁੱ ਦੜ ਿਸੰਘ ਨ�  ਉਸ ਦੇ ਖੱਬੇ ਹੱਥ 
'ਤੇ ਿਕਰਪਾਨ ਨਾਲ ਇੱਕ ਵਾਰ ਮਾਿਰਆ। ਿਫਰ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਨ�  ਅਮਰ ਿਸੰ ਜਦ� ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਸਮਤ. 
ਰਾਨ� , ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਨ� ੜੇ ਗਏ, ਉਹਨ� ਨੰੂ ਉਹ ਪਿਹਲ� ਹੀ ਮਿਰਆ ਹੋਇਆ ਿਮਿਲਆ। ਚੌਕੀਦਾਰ ਅਤੇ 
ਕੁਝ ਹੋਰ ਲੋਕ� ਨੰੂ, ਿਜਨ� � ਿਵੱਚ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੀ ਿਵਧਵਾ ਵੀ �ਾਮਲ ਸੀ ਜੋ ਤ� ਉਸ ਸਮ� ਘਟਨਾ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਪਹੁੰ ਚ ਚੁੱ ਕੀ 
ਸੀ, ਨੰੂ ਿਮ�ਤਕ ਦੇਹ ਦੀ ਰਾਖੀ ਲਈ ਛੱਡ ਕੇ, ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਆਪਣੀਆਂ ਚੋਟ� ਦਾ ਇਲਾਜ ਕਰਵਾਉਣ ਲਈ 
ਹਸਪਤਾਲ ਿਗਆ। ਉਹ ਹਸਪਤਾਲ ਿਵੱਚ ਲਗਭਗ 1.20 ਵਜੇ ਪਹੁੰ ਿਚਆ। ਡਾਕਟਰ ਅਮਰਜੀਤ ਿਸੰਘ, ਮੈਡੀਕਲ 
ਅਫਸਰ, ਪੀਡਬਿਲਊ2 ਨ�  ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ ਦਾ 1.45 ਵਜੇ ਮੁਆਇਨਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਸੱਟ� ਿਮਲੀਆਂ:

1. ਖੱਬੇ �ਪਰਲੇ ਬਾਜੂ ਦੇ ਪਾਰ�ਵ ਪਾਸੇ ਿਵੱਚ ਇਸਦੇ ਮੱਧ ਿਵੱਚ 1 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 1/4 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਮ�ਸਪੇ�ੀ ਗਿਹਰਾ 
ਿਛੱਦਰ ਜਖਮ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਤਾਜ਼ਾ ਖੂਨ ਬਿਹ ਿਰਹਾ ਸੀ।

2. ਖੱਬੇ ਜ�ਘ ਦੇ ਅਗਲੇ ਅਤੇ �ਪਰਲੇ ਭਾਗ 'ਤੇ 10 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 3 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਦਾ ਕੰਟੂ�ਨ, ਲਾਲ ਰੰਗ ਦਾ।



3. ਸੀਨ�  ਦੇ ਸੱਜੇ ਪਾਸੇ ਦੇ ਇਨਫਰਾ ਸਕੈਪੁਲਰ ਖੇਤਰ ਿਵੱਚ 3 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 1 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਦਾ ਖੁਰਿਚਆ ਜਖਮ 
ਿਜਸ ਦੇ ਆਲੇ-ਦੁਆਲੇ 5 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 5 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਦੇ ਖੇਤਰ ਿਵੱਚ ਸੋਜ ਅਤੇ ਖੂਨ ਦਾ ਿਰਸਾਅ।

ਡਾਕਟਰ ਨ�  ਪੁਿਲਸ ਸਟੇ�ਨ ਨੰੂ ਰੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਦੇ ਜਖਮੀ ਹਾਲਤ ਿਵੱਚ ਆਉਣ ਬਾਰੇ ਜਾਣਕਾਰੀ 
ਭੇਜੀ। ਹਰਬੰਸ ਿਸੰਘ, ਸਟੇ�ਨ ਹਾਊਸ ਅਫਸਰ, ਪੁਿਲਸ ਸਟੇ�ਨ, ਜਲਾਲਾਬਾਦ, ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਮਲਣ 'ਤੇ ਕੁਲਦੀਪ ਿਸੰਘ 
ਏਐਸਆਈ, ਪੀਡਬਿਲਊ6 ਅਤੇ ਕੁਝ ਹੋਰ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਨਾਲ ਹਸਪਤਾਲ ਵੱਲ ਗਏ। ਹਸਪਤਾਲ ਪੁੱ ਜਣ 'ਤੇ, 
ਉਸ ਨ�  ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ ਦਾ ਿਬਆਨ, ਪ�ਦਰ�ਨੀ ਪੀ.6 ਦੇ ਕਰੀਬ 3.20 ਵਜੇ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਸੇ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੇਸ ਦੇ 
ਰਿਜਸਟਰੇ�ਨ ਲਈ ਅਤੇ ਔਪਚਾਿਰਕ ਐਫਆਈਆਰ, ਪ�ਦਰ�ਨੀ ਪੀ.6/ਏ ਨੰੂ 3.30 ਵਜੇ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਪਿਹਲੀ 
ਸੂਚਨਾ ਿਰਪੋਰਟ ਦੀ ਕਾਪੀ ਇਲਾਕਾ ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ ਨੰੂ ਭੇਜੀ ਗਈ, ਜੋ ਉਸ ਨ�  1 ਅਪ�ੈਲ, 1984 ਨੰੂ ਸਵੇਰੇ 6.30 ਵਜੇ 
ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤੀ। ਜ�ਚ ਸੰਭਾਲੀ ਗਈ ਅਤੇ ਜ�ਚ ਅਿਧਕਾਰੀ ਉਸ ਥ� 'ਤੇ ਪੁੱ ਜਾ ਿਜੱਥੇ ਉਸ ਨ�  ਖੂਨ ਨਾਲ ਸਨ�  ਿਮੱਟੀ ਇਕੱਠੀ 
ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਮੌਤ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੀ ਲਾ� ਨੰੂ ਪੋਸਟ-ਮਾਰਟਮ ਜ�ਚ ਲਈ ਭੇਿਜਆ। ਰਫ 
ਸਾਈਟ ਪਲਾਨ ਵੀ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਮੋਹਨ ਚੱਲਣਾ, ਪੀਡਬਿਲਊ1 ਅਧੀਨ ਡਾਕਟਰ ਨ�  1 ਅਪ�ੈਲ, 1984 ਨੰੂ 
ਸਵੇਰੇ 10.45 ਵਜੇ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੀ ਲਾ� 'ਤੇ ਪੋਸਟ-ਮਾਰਟਮ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਹੇਠ� ਿਦੱਤੀਆਂ ਸੱਟ� ਨੰੂ ਪਾਇਆ :

“(i) ਗਰਦਨ ਦੇ ਸੱਜੇ ਪਾਸੇ 3.5. ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਮੰਡੀਬਲ ਦੇ ਖੂੰ ਜੇ ਤ� ਹੇਠ� 3.5 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 1 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ, 5.5 
ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਗੂੜ�ਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਸੀ ਥਾਇਰਾਇਡ ਕਾਰਟੀਲੇਜ ਵੱਲ ਹਲਕੇ ਢਲਾਣ ਿਦ�ਾ ਿਵੱਚ। ਜਖਮ ਦੇ ਿਕਨਾਰੇ ਉਲਟੇ 
ਹੋਏ ਸਨ।

(ii) ਛਾਤੀ ਦੇ ਿਪੱਛੇ ਦੇ ਪਾਸੇ ਸੱਜੇ ਪਾਸੇ 9 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 2 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਲਾਿਲ� ਖੁਰਚਣ ਿਪਛਲੇ ਕਾਖੀ ਰੇਖਾ ਦੇ ਪੱਧਰ 
'ਤੇ ਿਪੱਛੇ 5ਵ�/6ਵ� ਪਸਲੀ 'ਤੇ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ।

(iii) ਅੱਗੇ ਦੇ ਪਾਸੇ ਸੱਜੇ ਪੈਰ 'ਤੇ �ਪਰੀ.ਇੱਕ ਿਤਹਾਈ 'ਤੇ 2 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ x 1 ਸ�ਟੀਮੀਟਰ ਖੁਰਚਣ।"

ਿਵਛੇਦਨ 'ਤੇ, ਡਾਕਟਰ ਨ�  ਪਾਇਆ ਿਕ ਊਤਕ, ਮਾਸਪੇ�ੀਆਂ, ਨਾੜੀਆਂ ਅਤੇ ਥਾਇਰਾਇਡ ਕਾਰਟੀਲੇਜ ਕੱਟੇ ਗਏ 
ਅਤੇ ਫਟੇ ਹੋਏ ਸਨ। ਥਾਇਰਾਇਡ ਹੇਠਲੇ ਿਸਰੇ 'ਤੇ ਕੱਿਟਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਟਰੇਕੀਆ ਵੀ ਕੱਟੀ ਗਈ ਸੀ। ਸੱਟ ਨੰਬਰ 2 ਦੇ 
ਅਧੀਨ ਉਪ-ਚਮੜੀ ਊਤਕ ਭਰਾਏ ਹੋਏ ਪਾਏ ਗਏ। ਡਾਕਟਰ ਦੇ ਮਤ ਅਨੁਸਾਰ, ਮੌਤ ਸੱਟ ਨੰਬਰ 1 ਕਾਰਨ ਸਦਮੇ ਅਤੇ 
ਖੂਨ ਦੇ ਬਹਾਅ ਕਾਰਨ ਹੋਈ ਸੀ, ਜੋ ਿਕ ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣਨ ਲਈ ਕਾਫੀ ਸੀ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਸਿਹ-ਦੋ�ੀਆਂ ਨੰੂ ਜੁਰਮ ਨਾਲ ਜੋੜਨ ਲਈ, ਅਿਭਯੋਗ ਨ� , ਮੈਡੀਕਲ ਗਵਾਹ�, 
ਪੀਡਬਿਲਊ1 ਅਤੇ ਪੀਡਬਿਲਊ2, ਸੁੰ ਦਰ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ3, ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਕੁਲਦੀਪ ਿਸੰਘ 
ਏਐਸਆਈ, ਪੀਡਬਿਲਊ6 ਨੰੂ ਗਵਾਹੀ ਲਈ ਪੇ� ਕੀਤਾ। ਰਾਣੋ; ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਨੰੂ ਦੋ�ੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਕ�ਾਸ-ਪ�ੀਿਖਆ ਲਈ 
ਪੇ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਅਿਭਯੋਗ ਨ�  ਕੈਮੀਕਲ ਪਰੀਿਖਆਕਾਰ ਅਤੇ ਸੀਰੋਲੋਿਜਸਟ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਵੀ ਸਬੂਤ ਵਜ� ਪੇ� ਕੀਤੀ। 
ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੇ ਹਲਫਨਾਮੇ ਿਜਨ� � ਦੀ ਗਵਾਹੀ ਔਪਚਾਿਰਕ ਸੀ ਅਤੇ ਿਜਨ� � ਤ� ਬਚਾਅ ਪਾਸੇ ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਨਹ� 
ਸੀ ਪੁੱ ਛਣਾ, ਵੀ ਦਾਖਲ ਕੀਤੇ ਗਏ। ਜਦ� ਸੈਕ�ਨ 313 ਸੀ.ਆਰ.ਪੀ.ਸੀ. ਅਧੀਨ ਪੁੱ ਛਿਗੱਛ ਕੀਤੀ ਗਈ ਤ� ਦੋ�ੀਆਂ ਨ�  
ਮਾਸੂਮੀਅਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਨ� � 'ਤੇ ਲੱਗੇ ਅਿਭਯੋਗ� ਨੰੂ ਨਕਾਿਰਆ।

ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਸ�ੀਮਤੀ ਰਾਨ� , ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਦੁਆਰਾ ਭੋਗੇ ਗਏ ਸੱਟ� ਨੰੂ ਨ� ਟ 
ਕੀਤਾ ਪਰ ਰਾਏ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਉਹ ਸੱਟ ਬਣਾਏ ਗਏ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ ਤ� ਜੋ ਉਹਨ� ਨੰੂ ਮੋਹਰਬੰਦ ਗਵਾਹ� ਦਾ ਲੇਬਲ ਪ�ਾਪਤ 
ਹੋ ਸਕੇ। ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਇਹ ਵੀ ਪਾਇਆ ਿਕ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਗੁੱ ਦੜ ਿਸੰਘ ਦੀ ਭਾਗੀਦਾਰੀ ਬਾਰੇ ਅਿਭਯੋਗ ਸਬੂਤ 
ਿਬਨ� ਿਕਸੇ ਵਾਜਬ ਸੰਦੇਹ ਤ� ਪਰੇ ਸਥਾਿਪਤ ਨਹ� ਹੋਏ ਅਤੇ ਉਨ� � ਨੰੂ ਸੰਦੇਹ ਦਾ ਲਾਭ ਦੇ ਕੇ ਬਰੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ। ਹਾਲ�ਿਕ, 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਅਤੇ ਿਜਵ� ਿਕ ਪਿਹਲ� ਹੀ ਨ� ਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ ਗਈ।

ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਗੁੱ ਦੜ ਿਸੰਘ ਦੀ ਬਰੀਤੀ ਿਖਲਾਫ ਰਾਜ ਵੱਲ� ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ। ਪਰ ਸਾਨੰੂ 
ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਿਕ ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਵੱਲ� ਦਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇਸ ਖੋਜ ਿਕ ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਸ�ੀਮਤੀ ਰਾਨ� , 
ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਦੇ ਸੱਟ "ਬਣਾਏ" ਜਾ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਨਹ� ਠਿਹਰਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਸਪੱ�ਟ 



ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ5, ਿਮ�ਤਕ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਿਪਤਾ, 1.4.1984 ਨੰੂ 
ਲਗਭਗ 1.20 ਵਜੇ ਸਵੇਰੇ ਹਸਪਤਾਲ ਪਹੁੰ ਚੇ ਸਨ ਅਤੇ ਹਸਪਤਾਲ ਿਵੱਚ ਡਾਕਟਰ ਦੁਆਰਾ 1.45 ਵਜੇ ਤਕ ਜ�ਚ ਵੀ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਜੋ ਿਕ ਹਮਲੇ ਦੇ ਲਗਭਗ ਦੋ ਘੰਟੇ ਬਾਅਦ ਸੀ। ਇਹ ਹਸਪਤਾਲ ਤ� ਡਾਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਪੁਿਲਸ ਸਟੇ�ਨ 
ਨੰੂ ਭੇਜੇ ਗਏ ਰੂਕਾ �ਤੇ ਸੀ ਿਕ ਜ�ਚ ਅਿਧਕਾਰੀ ਹਸਪਤਾਲ ਪਹੁੰ ਿਚਆ ਅਤੇ ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਦਾ ਿਬਆਨ 
ਦਰਜ ਕੀਤਾ। ਇਸ ਲਈ, ਨਾ ਤ� ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਲਈ ਕੋਈ ਸਮ� ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਕੋਈ ਮੌਕਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹ 
ਆਪਣੇ 'ਤੇ "ਬਣਾਏ" ਗਏ ਸੱਟ ਲਾਉਣ ਅਤੇ ਹਸਪਤਾਲ ਜਾਣ। ਿਜਵ� ਿਕ ਸ�ੀਮਤੀ ਰਾਨ� , ਪੀਡਬਿਲਊ5, ਿਮ�ਤਕ ਅਮਰ 
ਿਸੰਘ ਦੀ ਮ� ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ, ਸਾਨੰੂ ਲਗਭਗ ਇਹ ਸੋਚਣਾ ਹੀ ਬੇਤੁਕਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਦ ਉਹ ਆਪਣੇ ਪੁੱ ਤਰ ਦੀ ਲਾ� ਦੇ 
ਨ� ੜੇ ਬੈਠੀ ਸੀ, ਤ� ਉਹ ਆਪਣੇ 'ਤੇ "ਬਣਾਏ" ਗਏ ਸੱਟ ਲਾਉਣ ਲਈ ਹੋਵੇਗੀ ਤ� ਜੋ ਉਹ ਇੱਕ ਮੋਹਰਬੰਦ ਗਵਾਹ ਬਣ 
ਸਕੇ। ਇਹ ਤਰਕ ਦੀ ਬਾਤ ਨਹ� ਹੈ। ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਦੀ ਸੋਚ ਿਬਲਕੁਲ ਵੀ ਠ� ਸ ਨਹ� ਹੈ। ਸ�ੀਮਤੀ ਰਾਨ� , ਪੀਡਬਿਲਊ5 
ਦੁਆਰਾ ਭੋਗੇ ਗਏ ਸੱਟ� 'ਤੇ ਇੱਕ ਨਜ਼ਰ ਮਾਰਨ ਨਾਲ ਹੀ ਇਹ ਵੀ ਸੰਕੇਤ ਿਮਲਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸੱਟ ਅਿਜਹੇ ਨਹ� ਸਨ ਜੋ ਿਕਸੇ 
ਦੋਸਤਾਨਾ ਹੱਥ ਜ� "ਬਣਾਏ" ਗਏ ਹੋਣ ਲਈ ਹੋਣ। ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ, ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਦੇ ਿਬਆਨ 'ਤੇ 1.20 ਵਜੇ ਸਵੇਰੇ 
ਹਸਪਤਾਲ ਪਹੁੰ ਚਣ ਵਾਲੇ ਅਤੇ 1.4.84 ਨੰੂ 6.30 ਵਜੇ ਸਵੇਰੇ ਇਲਕਾ ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ ਨੰੂ ਐਫ.ਆਈ.ਆਰ. ਦੀ ਕਾਪੀ 
ਿਮਲਣ ਵਾਲੇ ਪੀਡਬਿਲਊ4 ਅਤੇ ਪੀਡਬਿਲਊ5 ਨੰੂ ਘਟਨਾ ਅਤੇ ਹਮਲੇ ਦੇ ਸਮ� ਸੱਟ� ਿਮਲੀਆਂ ਹੋਣ ਦੇ ਸੰਕੇਤ ਵੀ ਹਨ।

ਐਫ.ਆਈ.ਆਰ. ਦੀ ਤੁਰੰਤ ਦਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਰਪੋਰਟ ਅਿਭਯੋਗ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਪਰਯਾਪਤ ਸਮਰਥਨ ਪ�ਦਾਨ 
ਕਰਦੀ ਹੈ। ਿਮ�ਤਕ ਦੇ ਿਪਤਾ ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ ਦਾ ਿਬਆਨ ਸਾਨੰੂ ਪ�ਭਾਿਵਤ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਉਹ ਸੱਚ ਦਾ ਗਵਾਹ ਲੱਗਦਾ ਹੈ। ਉਸ 
ਨ�  ਹਮਲੇ ਦੇ ਤਰੀਕੇ ਨੰੂ ਵੇਰਵ� ਿਵੱਚ ਦੱਿਸਆ ਹੈ। ਉਸਦਾ ਿਬਆਨ ਸੰਗਤ ਅਤੇ ਐਫ.ਆਈ.ਆਰ. ਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਸਭ ਤ� 
ਪਿਹਲੇ ਸੰਸਕਰਣ ਨਾਲ ਮੇਲ ਖ�ਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਗਵਾਹ ਦੇ ਕ�ਾਸ-ਪ�ੀਖਣ ਿਵੱਚ, ਹਾਲ�ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਗਿਹਰੀ ਪ�ੀਖਣ ਅਧੀਨ 
ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਕੁਝ ਵੀ ਅਿਜਹਾ ਨਹ� ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਜੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰ�� ਉਸਦੀ ਗਵਾਹੀ ਨੰੂ ਬੇਅਸਰ ਕਰ ਸਕੇ। 
ਮੈਡੀਕਲ ਸਬੂਤ ਅਤੇ ਬਰਛਾ, ਪ�ਦਰ�ਨ ਐਮ/ਓ/4 ਦੀ ਬਰਾਮਦਗੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਖੁਲਾਸਾ ਿਬਆਨ ਪ�ਦਰ�ਨ 
ਪੀ-1 ਤੇ, ਉਸਦੀ ਗਵਾਹੀ ਨੰੂ ਹੋਰ ਸਮਰਥਨ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਅਿਭਯੋਗ ਨ�  ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ 
ਅਪਰਾਧ ਨਾਲ ਸਫਲਤਾਪੂਰਵਕ ਜੋਿੜਆ ਹੈ ਅਤੇ ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਉਸ ਨੰੂ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਕਤਲ ਦਾ ਦੋ�ੀ 
ਠਿਹਰਾਇਆ ਹੈ।

ਿਮਸਟਰ ਐਮ.ਐਸ. ਗੁਜਰਾਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਪੇ� ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਵਿਰ�ਠ ਵਕੀਲ ਨ�  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ 
ਮੋਿਟਵ ਅਰਥਾਤ ਘਟਨਾ ਤ� ਲਗਭਗ 13 ਿਦਨ ਪਿਹਲ�, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਗੋਭੀ ਚੋਰੀ ਹੋ ਗਏ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਨ�  ਅਮਰ 
ਿਸੰਘ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਚੋਰ ਸਮਿਝਆ ਸੀ ਅਤੇ ਚੂੰ ਿਕ ਗੋਮਾ ਿਸੰਘ ਨ�  ਗ�ਾਮ ਪੰਚਾਇਤ ਅੱਗੇ ਹਾਜ਼ਰ ਹੋ ਕੇ ਸਹੁੰ  ਚੁੱ ਕੀ ਸੀ ਿਕ 
ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਨ�  ਗੋਭੀ ਨਹ� ਚੋਰੀਆਂ ਅਤੇ ਕੇਸ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਇਹਨ� ਹੀ ਮਾਮੂਲੀ ਸੀ ਜੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ 
ਆਪਣੇ ਭਤੀਜੇ ਦਾ ਕਤਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪ�ੇਿਰਤ ਕਰ ਸਕਦੀ ਸੀ। ਵਕੀਲ ਨ�  ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਹ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ�  ਗਰਦਨ �ਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ ਤੇ ਚੋਟ ਪਹੁੰ ਚਾਉਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਡਾਕਟਰ ਨ�  
ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣਨ ਲਈ ਕੁਦਰਤੀ ਤੌਰ ਤੇ ਕਾਫੀ ਮੰਿਨਆ ਸੀ। ਿਮਸਟਰ ਗੁਜਰਾਲ ਅਨੁਸਾਰ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ 
ਇਰਾਦਾ ਿਸਰਫ ਗੋਭੀ ਚੋਰੀ ਦੇ �ੱਕ ਕਾਰਨ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਸਜ਼ਾ ਦੇਣਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਹ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹ� ਬਣਾ 
ਸਕਦਾ ਸੀ।

ਿਰਕਾਰਡ �ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਸਮੱਗਰੀ ਤ� ਇਹ ਸਥਾਿਪਤ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇੱਕ ਬਰਛਾ ਨਾਲ ਸਸਿਜਤ 
ਹੋ ਕੇ ਘਾਤ ਲਗਾ ਕੇ ਬੈਠਾ ਸੀ ਅਤੇ ਅਚਾਨਕ ਹੀ ਿਮ�ਤਕ �ਤੇ ਹਮਲਾ ਕਰ ਿਦੱਤਾ। ਇਹ ਤੱਥ ਿਕ ਉਸ ਨ�  ਆਪਣੇ ਹੀ ਭਰਾ 
ਪੀਡਬਲਯੂ4 ਨੰੂ ਵੀ ਨਹ� ਬਖਿ�ਆ ਜਦ� ਉਹ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ ਦਖਲ ਦੇਣ ਦੀ ਕੋਿ�� ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ, 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਿਦ�ੜ ਿਨਰਧਾਰਨ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹੈ। ਹਿਥਆਰ ਦੀ ਿਕਸਮ, ਚੋਟ ਦਾ ਸਥਾਨ, ਿਜਸ ਨ�  ਇਤਨਾ ਵੱਡਾ 
ਨੁਕਸਾਨ ਕੀਤਾ ਿਕ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਤੁਰੰਤ ਮਰ ਿਗਆ, ਇਹ ਵੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਦਾ ਸੰਕੇਤ ਹੈ। ਅਿਭਯੋਗ ਦੇ 
ਮਾਮਲੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਿਮ�ਤਕ ਇੱਕ ਵਾਰ ਮਾਰ ਖਾਣ �ਤੇ ਨੀਚੇ ਿਡੱਗ ਿਪਆ ਸੀ ਅਤੇ ਹਿਥਆਰਹੀਣ ਸੀ। ਗਰਦਨ �ਤੇ ਚੋਟ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ�  ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ ਉਸ ਸਮ� ਮਾਰੀ ਜਦ� ਉਹ ਜ਼ਮੀਨ �ਤੇ ਿਪਆ ਸੀ। ਚੋਟ ਨਾਲ ਹੋਏ ਨੁਕਸਾਨ ਅਤੇ ਤੁਰੰਤ 
ਮੌਤ ਦੀ ਤਾਕਤ ਨੰੂ ਸਪ�ਟ ਤੌਰ ਤੇ ਦਰਸਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਸਾਰੇ ਤੱਥ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਿਮ�ਤਕ ਨੰੂ 
ਘਾਤਕ ਚੋਟ ਪਹੁੰ ਚਾਉਣ ਦਾ ਖੁਲਾਸਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਿਰਕਾਰਡ �ਤੇ ਕੁਝ ਵੀ ਅਿਜਹਾ ਨਹ� ਹੈ ਜੋ ਸੁਝਾਵ ਦੇਵੇ ਿਕ ਖਾਸ 
ਤੌਰ ਤੇ ਿਮ�ਤਕ ਦੇ ਸਰੀਰ ਦੇ ਖਾਸ ਿਹੱਸੇ �ਤੇ ਚੋਟ "ਇਰਾਦਾ" ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਅਸ� ਿਮਸਟਰ ਗੁਜਰਾਲ 
ਨਾਲ ਸਿਹਮਤ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦੇ ਿਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦਾ ਕਤਲ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਨਹ� ਸੀ।



ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲ� ਿਮ�ਤਕ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਵਾਰ ਇਸ ਇਰਾਦੇ ਨਾਲ ਸੀ ਿਕ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਮੌਤ 
ਹੋ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਘਟਨਾ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਇਹ ਜਾਣਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਗਰਦਨ 'ਤੇ 
ਬਰਛਾ ਨਾਲ ਜੋ ਸੱਟ ਮਾਰ ਿਰਹਾ ਸੀ ਉਹ ਇੰਨੀ ਖਤਰਨਾਕ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਿਮ�ਤਕ ਦੀ ਮੌਤ ਿਵੱਚ ਹੀ 
ਿਨਕਲਣਾ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਧਾਰਾ 302 ਆਈਪੀਸੀ ਅਧੀਨ ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਉਸ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਉਿਚਤ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ 
ਕੋਈ ਵੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਦੀ ਮੰਗ ਨਹ� ਹੈ।

ਇਸ ਲਈ, ਅਪੀਲ ਅਸਫਲ ਹੈ ਅਤੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਜਮਾਨਤ 'ਤੇ ਹੈ। ਉਸ ਦੀਆਂ 
ਜਮਾਨਤ ਬੰਧਾਨ� ਰੱਦ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ। ਉਸ ਨੰੂ ਿਹਰਾਸਤ ਿਵੱਚ ਲੈ ਕੇ ਜਾਣ ਲਈ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਤ� ਜੋ ਉਹ 
ਸਜ਼ਾ ਦਾ ਬਾਕੀ ਿਹੱਸਾ ਕੱਟ ਸਕੇ।

ਵੀ.ਐਸ.ਐਸ.

ਅਪੀਲ ਖਾਰਜ।

ਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ 
ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 
ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Vasu Gupta
Advocate


